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Ficha de Avaliacao

PLANEJAMENTO URBANO E REGIONAL / DEMOGRAFIA

Tipo de Avaliagdo: AVALIACAO DE PROGRAMAS

Instituicdo de Ensino: UNIVERSIDADE CATOLICA DO SALVADOR (UCSAL)
Programa: Territério, Ambiente e Sociedade (28003012002P4)

Modalidade: ACADEMICO

Area de Avaliagdo: PLANEJAMENTO URBANO E REGIONAL / DEMOGRAFIA
Periodo de Avaliacdo: Avaliacdo Quadrienal 2017

Data da Publicacao: 20/09/2017

Parecer da comissao de area

1 - Proposta do Programa

Itens de Avaliacéo Peso Avaliacéo

1.1. Coeréncia, consisténcia, abrangéncia e atualizagdo.das areas de concentracao,
linhas de pesquisa, projetos em andamento e proposta curricular:

1.2. Planejamento do programa com vistas a seu desenvolvimento futuro, contemplando
os desafios internacionais da area na produgéo do conhecimento, seus propdsitos na 35.0

50.0 Bom

melhor formagao de seus alunos, suas metas quanto a insergao social mais rica dos seus Bl
egressos, conforme os parametros da area.
1.3. Infraestrutura para ensino, pesquisa €, se for o caso, extensao. 15.0 Bom

Conceito da Comisséo: Bom

Apreciagao: O Programa de P6s-graduagdo em Planejamento Territorial e Desenvolvimento Social (M/D) tem como
objetivo criar competéncias académicas em planejamento territorial da cidade, da regido, do urbano, do rural e do
local, na perspectiva das condi¢cdes de vida humana e de suas relacBes socioambientais. Do ponto de vista da
estrutura, oS objetivos estdo articulados com a area de concentragdo (Territorializagdo e Desenvolvimento Saocial), as
duas linhas de pesquisa (Territorialidade e Planejamento Urbano e Regional, e Territorialidade e Desenvolvimento
Social e Meio Ambiente) e a estrutura curricular proposta, que se articula em trés blocos tanto no Mestrado quanto no
Doutorado: um de Disciplinas Obrigatérias, outro de Disciplinas Optativas e um terceiro de Seminarios Obrigatorios.
Para obtencao do titulo de mestre sdo necessarios a integralizagdo de 34 créditos e de 50 para o titulo de Doutor. H&
coeréncia entre o perfil desejado para o egresso e 0s objetivos do Programa. A producdo cientifica, a natureza dos
projetos de pesquisas em andamento e a producgéo técnica declarada apresenta bons indicios de alinhamento com
as propostas das linhas de pesquisa. No confronto dos relatérios enviados no quadriénio observa-se que ndo houve
mudancas significativas na estrutura do curso. Em relacdo ao Planejamento Estratégico, o programa se restringe a
articulacdo e organizacdo de eventos. N&o foram identificados procedimentos internos de avaliacdo nem projecéo do
gue o programa pretende ser nos proximos anos. No relatério esta explicito o desejo de se ampliar e fortalecer a
insercao internacional e aprofundar as parcerias com instituicdes nacionais. A forma de acompanhamento de
egressos ndo aparece de forma clara, mas depreende-se que os a intengao é continuar a trabalhar com eles em
pesquisa, docéncia, dentre outros. O Programa conta com Laboratérios de Geoprocessamento e Microinformatica
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suficientemente equipados para as necessidades de alunos e professores, uma boa infraestrutura de salas e
auditorios, espacgos adequados tecnologicamente para videoconferéncias e rede de internet sem fio, além de
biblioteca com acervo adequado as necessidades do programa: acesso ao acervo pela internet, rede sem fio
(wireless), computadores com acesso a internet, acesso ao Portal de Periédicos da Capes, Biblioteca Digital de
Teses e Dissertagfes — BDTD/IBICT/UCSAL, Repositério Institucional — RI-UCSAL, acesso ao Comut, renovagéo e
reserva de livros pela internet, malote entre as bibliotecas da UCSAL, empréstimo de livros, pesquisa bibliogréfica e
treinamento aos alunos para acesso as bases de dados e utilizacdo das normas.da ABNT.

2 — Corpo Docente

Itens de Avaliacédo Peso Avaliacédo

2.1. Perfil do corpo docente, consideradas titulagdo, diversificacdo na.ofigem de formacéo,
aprimoramento e experiéncia, e sua compatibilidade e adequacéo a Proposta do 15.0 Bom
Programa.

2.2. Adequacéo e dedicagdo dos docentes permanentes emrelacao as atividades de
pesquisa e de formacado do programa.

2.3. Distribuicao das atividades de pesquisa e de formacéo-entre osidocentes do
programa.

2.4. Contribuicdo dos docentes para atividades deensino e/ou,de pesquisa na graduacéo,
com atengdo tanto a repercusséo que este item pode ter na formacao de futuros
ingressantes na PG, quanto (conforme a area) na formacao de profissionais mais
capacitados no plano da graduacéo. Obs.:-este item sévale quando o PPG estiver ligado
a curso de graduacéo; se ndo o estiver, seu peso sera-redistribuido proporcionalmente
entre os demais itens do quesito.

2.5. Proporgé&o do corpo docente com captagéo de recursos para pesquisa (Agéncias de
Fomento, financiamentos nacionais< internacionais, convénios etc.)

30.0 Bom

35.0 Muito Bom

10.0 Regular

10.0 Muito Bom

Conceito da Comisséo:\Bom

Apreciacgéo: A formagéo do corpo docente é diversificada e alinhada & Area do Programa. Importante observar que o
namero de docentes atuando em dois programas ultrapassa bastante o limite de 30%, que é maximo da Area.
Segundo a’Proposta, os professores ministram aulas em diversos cursos da Universidade e orientam Bolsistas de
Iniciagdo Cientifica, no entanto nos dados quantitativos da Plataforma Sucupira estas informacdes nao aparecem. O
Programa mantém intercambios com varias universidades nacionais e internacionais, incluindo pesquisas conjuntas.
Houve participacdo de Docentes do Programa como professores visitantes em outras instituicdes no quadriénio, no
entanto ndo foi registrado afastamento de docentes para pés-doc. A capacidade instalada para a captacao de
recursos externos é muito boa.

3 — Corpo Discente, Teses e Dissertacdes

Itens de Avaliacado Peso Avaliacédo
3.1. Quantidade de teses e disserta¢des defendidas no periodo de avaliagéo, em relagao

ao corpo docente permanente e a dimensao do corpo discente. 30.0 Regular

3.2. Distribuicao das orientacdes das teses e dissertaces defendidas no periodo de 30.0 s
avaliacdo em relagcédo aos docentes do programa. ) 9
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Itens de Avaliagédo Peso Avaliacédo

3.3. Qualidade das Teses e Dissertacdes e da producao de discentes autores da pos-
graduacao e da graduacao (no caso de IES com curso de graduacao na area) na

producao cientifica do programa, aferida por publicag6es e outros indicadores pertinentes 35.0 Bom
a area.
3.4. Eficiéncia do Programa na formagao de mestres e doutores bolsistas: Tempo de 5.0 e

formacéo de mestres e doutores e percentual de bolsistas titulados.

Conceito da Comisséo: Regular

Apreciacdo: Pelos critérios da Area, o conceito do Programa neste quesito-é ‘Regular. Observou-se neste item
problemas guanto ao tempo de formacgéo dos discentes, concentragcdo-na distribuicdo das orientagbes, baixa
participagdo discente na producéo cientifica e significativa evaséo e abandono.

4 — Producao Intelectual

Itens de Avaliacéo Peso Avaliacéo
4.1. Publicag8es qualificadas do Programa por docente permanente. 50.0 Regular
4.2. Distribuicdo de publicag6es qualificadas em relacéo ao corpo docente permanente do
p 40.0 Bom
rograma.
4.3. Producao técnica, patentes e outras producgfes consideradas'relevantes. 10.0 Regular
4.4. Producdo Artistica, nas areas em que tal tipo-de producéo for pertinente. - N&o Aplicavel

Conceito da Comisséo: Regular
Apreciacdo: O programa apresenta baixa:quantidade e baixa qualidade na publicagcdes em periédicos. O mesmo
acontece com os livros. No.entanto, essa-producédo é bem distribuida em relagéo ao corpo docente.

5 —Insercéo Social

Itens de Avaliagéo Peso Avaliacéo
5.1. Inser¢do e impacto regional e (ou) nacional do programa. 45.0 Bom
5.2. Integragdo e cooperagdo com outros programas e centros de pesquisa e
desenvolvimento profissional relacionados a area de conhecimento do programa, com 40.0 Bom
vistas ao desenvolvimento da pesquisa e da pés-graduacao.
5.3 - Visibilidade ou transparéncia dada pelo programa a sua atuacgao. 15.0 Bom

Conceito da Comissédo: Bom

Apreciacdo: Os relatos do Programa registram pelo menos cinco tipos de acdes relacionadas a processos de
insercdo social: (1) organizacao e realizacdo de eventos; (2) cursos de extenséo; (3) discussédo com a sociedade civil
o Plano Diretor de Desenvolvimento Urbano (PDDU) e seus reflexos na cidade de Salvador/BA em evento ocorrido
em maio de 2016 na UCSal; (4) representacdo em agéncias de planejamento do governo Estadual; (5) pagina
dindmica e atualizada com informag®es sobre o curso, grupos de pesquisa e publicizacdo das atividades e
publicacéo dos docentes/discentes em links especificos. Também registram esfor¢cos no sentido da integracdo com
outras instituicBes dentro e fora do estado, projetos coletivos e participagdo propositiva dos docentes em acdes que
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visam contribuir para o desenvolvimento urbano e regional, em perspectiva sustentavel.Quanto a visibilidade,
destaca-se a pagina do programa regularmente atualizada e a promocao de seminarios e eventos para divulgacéao da
producdo técnica e cientifica do programa.

Qualidade dos Dados

Quesitos de Avaliacéo Peso Avaliacéo
1 - Proposta do Programa - Regular
2 — Corpo Docente 20.0 Bom
3 — Corpo Discente, Teses e Dissertagfes 35.0 Bom
4 — Producdo Intelectual 35.0 Bom
5 — Insercao Social 10.0 Bom

Conceito da Comissao: Bom

Apreciacao: Em relacdo a este quesito h4 problemas de _preenchimento da Proposta, houve uma melhora entre
2013 e 2016, mas varios itens ndo apresentam o que é pedido. Alguns assuntos ndo sdo encontrados e outros sao
encontrados em lugares distintos do previsto.

Parecer da comissdo de area sobre o’mérito do programa

Quesitos'de Avaliacao Peso Avaliacédo
1 — Proposta do Programa 0.0 Bom
2 — Corpo Docente 20.0 Bom
3 — Corpo Discente, Teses e Disserta¢cfes 35.0 Regular
4 — Producéo Intelectual 35.0 Regular
5 — Insergao Social 10.0 Bom

Nota: -
Apreciacdo

A proposta encontra-se bem estruturada com objetivos, area de concentracéo, linhas de pesquisa e
disciplinas (obrigatérias e eletivas) integrados, mas néo foram identificados procedimentos internos de
avaliacao, credenciamento e descredenciamento e nem projecdo do que o programa pretende em termos
de futuro. Hé fragilidades (1) no quesito corpo docente, como a atuacao de professores permanentes em
mais de um programa, acima do limite de 30% permitido pela Area; e (2) na producéo intelectual, que se
apresenta regular tanto em quantidade quanto em qualidade. Assim, nos quesitos 3 e 4 0 programa obteve
o conceito de Regular, o que impede, pelos critérios da Area, que ele permaneca com nota 4. Por esse
resultado, o Programa é rebaixado para nota 3. N&o aplica, aqui, o descredenciamento do Doutorado, uma
vez que, pelo tempo de recomendacéo, ainda n&do formou nenhuma turma.

25/10/2023 09:14:30 4
GERADO POR: SILVANA SA DE CARVALHO (545.XXX.XXX-XX)



~UCU ira CAPES

Ficha de Avaliacao

Membros da Comisséo de Avaliagcao

Nome Instituicao
ROBERTO LUIZ DO CARMO (Coordenador de Area) UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS
MARIA DO LIVRAMENTO MIRANDA CLEMENTINO UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE
(Coordenador Adjunto de Programas Académicos)
CHRISTIAN LUIZ DA SILVA (Coordenador de Programas UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA
Profissionais)
CIDOVAL MORAIS DE SOUSA UNIVERSIDADE ESTADUAL DA PARAIBA
CLOVIS ULTRAMARI UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA
DANIELA MARZOLA FIALHO UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL
JANDIR FERRERA DE LIMA UNIVERSIDADE ESTADUAL DO OESTE DO PARANA
LAURA LIDIA RODRIGUEZ WONG UNIVERSIDADE FEDERAL DE MINAS GERAIS
LILIAN BLANCK DE OLIVEIRA UNIVERSIDADE REGIONAL DE BLUMENAU
LUCIA MARIA MACHADO BOGUS PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE SAO PAULO
MARCELO GOMES RIBEIRO UNIVERSIDADE ESTADUAL DE MARINGA
MARIA ANGELA DE ALMEIDA SOUZA UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO
RONI MAYER LOMBA UNIVERSIDADE FEDERAL DO AMAPA

Complementos

Apreciagcdes ou sugestdes complementares. sobre a situagcdo ou desempenho do programa.
Recomendagfes da Comissdo-ao Programa.

A CAPES deve promover visita de consultores ao Programa?
N&o

A Comisséo recomenda mudanca de area de avaliagdo?

N&o

A Comisséo recomenda a mudancga de modalidade do programa?

N&o

Parecer do CTC sobre o mérito da proposta

Parecer Final

Nota: 3
Descredenciar curso de doutorado?: NAO

Apreciagdo

O CTC-ES ampliado, em sua 1722 reunido, destinada a avaliar os programas analisados durante a
Quadrienal 2017, aprova as deliberacées e recomendacdes elaboradas pela Comisséo de Area ratificando
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